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Biyiik Dogu Krizi Cercevesinde
(1875-1878) Sirp Gazetelerindeki
(3acraBa, Cpocku Hapo/l, Cpricke
HoBuHe) Hersek isyanl ile ilgili
Yazilarin Degerlendirilmesi

Tanja Cerevicki

Ozet: Dogu Sorunu, 19. yiizyilda ortaya ¢ikan uluslararast bir diplomatik sorundur. Biiyiik Dogu Krizi ise Dogu
Sorunu’nun gelisimindeki en dinamik dénemlerden biridir. 1875 yilinda Hersek'te ¢ikan isyan kisa siirede geliserek
Sark Meselesinde yeni bir krize baslangi¢ teskil etmistir. Avrupa giicler dengesi cercevesinde Biiyiik Giiglerin
miidahalesiyle kriz uluslararasi bir sorun haline gelmistir. Osmanl Devletini zor durumda birakan bu isyam
takip eden siirecte yasanan 1876 Bulgar Isyani, 1876 Osmanli-Sirp-Karadag Savasi, 1876 Istanbul Konferansi ile
Panslavizm tiim agirhgini hissettirmis ve 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi'na sebep olmustur. Dogu Sorunu, Sirplarin
entelektiiel seckinleri i¢cin kaginilmaz bir konuydu. Sirp entelektiiel seckinlerinin énde gelen tyeleri, o zamanlar
Sirp halki i¢in en uygun olan ¢oziimleri énermisgler, isyan ¢iktiginda Sirplarin énemli gazeteleri o zamanlarin
siyasi durumunu agik bir sekilde ortaya koymuslardir. Hersek’te son zamanlarda meydana gelen olaylar1 haber
veren, Hersek ve Bosna'daki isyanlara ve Sirp halkina sempati duyan halk, Osmanl Devleti'ne kars: savas talep
etmistir. Seckin Sirp politikacilar ve halk, Balkan halki i¢in Biiyitk Dogu Krizi konusunda savag: tek ¢oziim olarak
gormiislerdir. Calismamizda ti¢ gazetenin 3acrasa, Cpoeku Hapo/l ve Cpricke nosune, Hersek Isyant ile ilgili yazilari,
analiz edilecektir. 19. yiizyilin hem Sirp Prensliginde hem de Avusturya-Macaristan'da yasayan Sirp 6nde gelen

B4 PhD Student, Hacettepe University, tcerevickiegmail.com

0000-0002-4677-0807

@ Balkan Studies Foundation Reiceved: 01.09.2022
DOI: http//doi.org(10.51331/A028 Accepted: 01.11.2022
Journal of Balkan Studies, 3 (1), 2023
balkanjournal.org



30

Journal of Balkan Studies

siyasi dustnurleri, dergi ve gazetelerde yazilar yazip yayimlayarak Sirp halki arasinda kamuoyu olusturmakla
sorumluydular. Bu gazeteler o zamanlar Drina, Tuna ve Sava'min iki yakasinda yasayan Sirplar arasinda yaygin olarak
okunduklar1 ve bize o zamanin Sirp ulusal ilhaminin ana durus noktalar: hakkinda degerli bilgiler verdikleri i¢in
6nemlidirler.

Anahtar kelimeler: Biyitk Dogu Krizi, Hersek Isyani, Sirp gazeteleri, 3acrasa, Cp6exn Hapo]l, Cpricke HOBHHE

Abstract: The Eastern question was an international diplomatic issue that arose in the 19" century, and the Great
Eastern Crisis was one of the most dynamic periods in the development of the Eastern question. The rebellion that
broke out in Herzegovina in 1875 developed over a short time and started a new crisis that became an international
problem with the intervention of the Great Powers within the framework of the European balance of power. The
April Uprising of 1876, the 1876 Montenegrin-Ottoman War, the 1876 Serbian-Ottoman War, the Constantinople
Conference of 1876, and Pan-Slavism made their weight felt in the period that followed, one which also left the
Ottoman Empire in a difficult situation and resulted in the Russo-Turkish War of 1877-1878. The Eastern question
was an unavoidable topic for the Serbian intellectual elite. The most prominent members of which proposed
solutions that were most suitable for the Serbian people at the time. When the revolt broke out, the important
Serbian newspapers informed about the recent events in Herzegovina and sympathized with the rebellions that
demanded war against the Ottoman Empire. Elite Serbian politicians and the public saw war as the only solution for
the Balkan people to the Great Eastern Crisis. This study will analyze articles from three Serbian newspapers about
the Herzegovina Uprising: 3acrasa [Flag], Cp6cku Hapo/l [Serbian People], and Cpricke HoBuHe [Serbian News]. The
leading Serbian political thinkers of the 19% century, both those living in the Principality of Serbia and those living
in Austria-Hungary, were responsible for creating public opinion among the Serbian people. These newspapers were
important because they were widely read among the Serbs living on both sides of the Drina, Danube, and Sava and
provide valuable information about the main standpoints of Serbian national inspiration.

Keywords: Great Eastern Crisis, Herzegovina Uprising, Serbian newspapers, 3acraBa, Cpockn HapoJl, Cprcke
HOBHHE

Giris

Sark Meselesi, siyasi bir terim olarak, ilk defa 1815 yilinda, Viyana Kongresi'nde kul-
lanilmigtir. Temeline ve kapsamina iligkin degisik gorisler de ileri strtilmekle birlik-
te tarihciler genellikle Sark Meselesi terimini buytik devletlerin Osmanl topraklar
tizerindeki rekabetinden kaynaklanan bir dizi bunalimi nitelendirmek i¢in kullanirlar
(Yalgin, 2005, ss. 352-357). Buyiik Dogu Krizi, Dogu Sorununun ve Giineydogu Avru-
pada uluslararas iligkiler aginin gelisiminde en dinamik dénemlerden ve 1871'den
1914’e kadar tim emperyalizm ¢aginda bu iligkilerin tarihindeki en karmagik olaylar-
dan biridir. Bityitk Dogu Krizi'ni sona erdiren Berlin Kongresi, kendisini emperyalist
dénemin esiginde bulmus ve béylelikle bityiik giiclerin diinyay: siyasi ve bélgesel olarak
bélmeleri hakkinin Avrupa’nin hassas bir bolgesinde sert bir gekilde ve alenen onay-
landigini kanmitlamigtir (IToros, 2010, s. 247). 1875’te Hersek’te patlak veren isyan,
Dogu Sorunu'nda bag gosteren bu yeni kriz, Bityitk Gii¢lerin miidahalesiyle uluslararas:

bir sorun haline gelmistir. 1876 Bulgar Isyani, 1876 Osmanh-Sirp-Karadag Savast,
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1877-1878 Osmanli-Rus Savag: ve Panslavizmin yiikselisi, Dogu Sorununun gelisme-

sinde énemli noktalardir.

Dogu Sorunu, Sirplarin entelektiiel seckinleri icin kaginilmaz bir konuydu ve Sirp
halkinin gelecegi i¢in ¢ok énemli bir soruydu. Sirp entelektiiel seckinlerinin en 6nde
gelen tyelerinden olan Yakov Ignyatovi¢ (Jakov Ignjatovi¢), Mihailo Polit-Desancig
(Mihailo Polit-Desanti¢), Svetozar Mileti¢ (Svetozar Mileti¢), Dogu Sorununun Buyiik
Guglerin rizas1 olmadan ¢6ziillmesi hakkinda konugmanin riskli oldugunun farkinday-
dilar. Ancak yazilarinda bu fikri ve Sirbistan’in ulusal 6zlemini siirdiirdiiler. Hersek’teki
isyan ¢iktiginda, Sirbistan ve Voyvodina'daki énemli gazeteler de aym fikri takip et-
migtir (berwtun, 2005, s. 458).

Asagida ii¢ gazetenin, 3acraBa, Cpocku Hapo/] ve Cpricke HOBUHE, yazilar1 analiz edi-
lecektir. 3actaBa ve Cpockn Hapo/] Avusturya-Macaristan’da ve Sirplar tarafindan Novi
Sad ve Sremski Karlovci'de yayimlanan en etkili gazetelerdir. Sirp Prensliginde ¢ok
okunduklar1 ve makaleleri bize Sava'nin diger tarafindaki Sirplarin géruslerini agik¢a
gosterdiginden 6nemli gazetelerdir. Cpricke HOBUHE, Sirp Prensligi Devlet Basimevi
tarafindan basilan gazetedir. S6z konusu gazete Sirp hukGmetinin ve prensin ana
gazetesiydi. Bu nedenle, Sirp hitkiimdarinin goriglerinin bu gazetede yer alan makalel-
er ile ifade edildigi sonucuna varmak mantiklidir. Bu ti¢ gazetenin Hersek Isyanu ile ilgili
yazilarini karsilagtirdigimizda, Sirplarin Biytuk Dogu Krizi'ni ¢6zmek i¢in sahip olduk-

lar1 diigiinceler hakkinda net bir fikir edinebiliriz.

BUyUk Dogu Krizi (1875-1878)

1875 Temmuz'unda Hersek’te baglayan ayaklanmaya Karadag'in el altindan verdigi
destek yeni bir Balkan krizine yol a¢gmis ve Rusya'nin olaya miidahil olmasiyla da
ayaklanma bir Avrupa sorunu hiline gelmistir. Osmanli ordusu isyani bastiramayin-
ca Avrupa devletlerinin istegi tizerine Babiali asilerle gériismeyi kabul etse de Bos-
na-Hersek’in Hristiyan bir vali yonetiminde 6zerk olmasi talebini reddetmigtir. Bunun
ardindan asiler ayaklanmayi bir Slav ihtilaline déniistirmeye ¢alismislardir. Isyancilar,
Karadag Prensligi ve Sirp Prensligi tarafindan silah ve génilltlerle desteklenmisler, bu
da Sirp-Osmanli Savagrnin baglamasina ve Biiyik Dogu Sorununun ortaya ¢itkmasi-
na neden olmustur. 1878de Berlin'de yapilan kongrede Osmanli imparatorluguna

kars: ¢ikan ayaklanmalarin ve savaglarin sonuglari agiklanmig, Karadag ve Sirbistan
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bagimsizliklarini kazanmig ve topraklarini genigletmis, Avusturya-Macaristan ise 30

yil boyunca Bosna-Hersek’i iggal etmistir.

Dogu Sorununa en ¢ok Rusya ilgi géstermis ve 1774 Kiicitk Kaynarca Antlagmas: ile
Osmanli Imparatorlugu'ndaki Ortodoks Hristiyanlar: koruma hakkini kazanmistir.
Bu konuda Rusya’nin rakibi ise Avusturya Imparatorlugu olmustur. Ote yandan Ingil-
tere ve Fransa, Akdeniz'deki ekonomik ¢cikarlari nedeniyle Osmanli imparatorlugunun
bekasini savunmuglardir. Osmanli ve Sirbistan-Karadag arasindaki savaglar (1876)
Balkan Krizinin (1875-1878) énemli bir agamasini olugturmustur. Bu savaglar, Osman-
li-Rus Savaginin (1877-1878) énemli nedenlerinden biri olmus ve sadece Osmanli Dev-
leti i¢in Balkan yarimadasini kaybetme agamas: degil, ayn1 zamanda Avrupa’daki giig

dengesinin de degismesi anlamina gelmigtir (Aydin, 2004, s. 139).

Hersek isyani (1875)

Tiirk tarih¢i Ortaylr'ya gore: “Imparatorluk, modern diinyanin degisen kosullarina ‘eslik
edemedi’ ve devlet, burokrasi, askeri rejim ve toprak diizeninde buyiik ayaklanmalar
yasandr” (Opmajnu, 2004, s. 56). 1875 Temmuz'unda Hersek’in Nevesinye kazasinda
patlak veren ayaklanma, Osmanli Imparatorlugu'nun kaderi iizerinde biiyiik sonuglar
dogurdu. Bosna-Hersek Ayaklanmas: olarak da bilinen bu ayaklanmanin énemli
sonuglarindan biri de Sirbistan ve Karadag'in tabi bulunduklar1 Osmanli Devleti'ne
karg1 savas ilan etmeleriydi. Bosna-Hersek Isyaninin baglamasindan sonra Sirbistan ve
Karadag'da panslavistlerin tahrik ettigi kamuoyu, ayaklanmaya destek verilmesi ve Os-
manl Devleti'nin zayifligindan yararlanilmas: yéniinde baski yapmaya bagladi (BOA,
HR., SYS., 159/8). Bir taraftan Rus panslavistlerinin maddi ve manevi destegi, diger
taraftan Rusyanin Istanbul'daki biyiikelcisi Ignatiyev ve Balkanlar'daki Rus konso-
loslarimin faaliyetleri Sirbistan ve Karadag prenslikleri tizerindeki Slav baskisini git-
tikce artirdi. Bu Slav baskisi, Karadag Prensi Nikola Petrovi¢’in savag yanhis: hislerini
alevlendirmesine ragmen Sirbistan Prensi Milan Obrenovi¢’i kugkuda birakti. Cinku
Prens Milan Obrenovi¢ Sirbistan’in savasa hazir olmadigina ve muhtemel bir savagin
felaket getirecegine inanmakta ve Buytk devletlerin savasa kars: oldugunu bilmekteydi

(Aydin, 2004, s. 140).

Isyana liderler 1875'te bir ayaklanma baglatma planlarini siirdiirdiler. Planda

ilk olarak Nevesinye bélgesinin kurtarilmas: ve ardindan bunun Hersek'in diger
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bélgelerine genigletilmesi éngoérililyordu. Bu arada Osmanlilar, 5 Temmuz'da Bisina
Dagrnda (Bisina) Cetnya Cayiri’nda (Cetnja poljana) bir kervana saldiran Pero Tun-
guz’un haydutlarini ariyorlardi. 9 Temmuz'daki zulimde Osmanlilar, Krekova kéyiintn
kuzeyindeki Gradac Tepesi'nde Yovan Guti¢’in silahli kéyliileriyle ¢atigmaya girdiler.
Bu catisma Nevesinye Tiufegi (“Nevesinjska puska”) olarak tanindi ve béylece Hersek’in
tamaminda genel bir ayaklanmanin baslangici oldu. Once Nevesinye bolgesi, ardindan
Bileca (Bile¢a) ve Stolac bolgeleri, agustos ayinda Gatac bolgesi ve Karadag’a dogru sinir
bélgesi etkilendi. 50-300 kisilik birlikler ve 500-2000 kisilik miifrezeler toplanarak
Osmanl sinir muhafizlarina ve kulelerine saldirdilar. Osmanli kuvvetleri Selim Paga
tarafindan yénetiliyordu. Ayaklanmanin patlak vermesinden sonra Osmanlilar, takviye
gelene kadar isyancilarla pazarlik yaparak zaman kazanmaya calistilar. Isyancilar, Os-
manlilarin reddettigi ve catigsmanin devam ettigi bir vergi indirimi talep ettiler. Agustos

ayinda Bosna'dan 4.000 tabur daha geldi (Ekmeti¢, 1973, ss. 21-23).

“Balkanlarin Sardunyas: olmay1 ve Sirp idaresinde birlegik bir Balkan devleti yarat-
may1 arzulayan” Sirp Prensligi 30 Haziran'da Babiili'ye karg: savag ilan etti. Sirbistan’in
savag ilaninin hemen ardindan Karadag da savasa girdi. Cuinkii Guiney Slav Birliginin
temini konusunda iki prenslik rekabet halindeydi. Biri savasa girdikten sonra digerinin
hareketsiz kalmasi beklenemezdi. Bu yuzden Sirplar Bosna'ya girerken, Karadag asker-
leri de Hersek'i istila etti. Bylece Bosna-Hersek Isyani ile baglayan ve asag1 yukar1 bir
yildan beri devam eden Biiyiik Devletlerin “Dogu Sorunu” yeni bir safhaya girmis oldu

(BOA, HR., SYS., 57/8; Cxoko & Omnauuh, 1981, ss. 12-20).

Osmanli-Sirp, Karadag Savasi (1876-1878)

Balkanlarda Osmanli kuvvetlerine karg: Sirbistan ve Karadag tarafindan gayri resmi
olarak desteklenen bir dizi ayaklanma baglad: (BOA,, HR., SFR.1., 181/30). 30 Haziran
1876'da Prens Milan Obrenovi¢ Osmanli Imparatorlugu’na savas ilan etti. Karadaglh
Prens Nikola Petrovi¢ hemen onu takip etti. Temmuz-Agustos aylarinda, iyi hazirlan-
mamis ve zayif donatilmis Sirp ordusu ve Rus géniilliileri tarafindan Osmanl toprak-
larina saldirilar baglatildi. Kargilik veren Osmanli ordusu, Sirp ordusunu sinirlarindan
cikararak Sirbistan topraklarina girdi. Karadagh miufrezeler 2 Temmuz'da Herseke
girerken, Swrplar Bosna'ya girdiler (BOA, HR., SFR. 1., 181/35). Bagbakan Yovan

Risti¢ (Jovan Risti¢), Romanya ve Yunanistan'dan yardim almaya calisti. Miittefikleri
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olmamasina ragmen Sirplar ve Karadaglilar savag: bityitk bir coskuyla baglattilar. Ancak
ayni durum Osmanhlar i¢in de s6z konusuydu. Savagan taraflar bunu bir “uluslar ve
dinler savas1” olarak gérdiiler ve savagmaya fazlasiyla motive oldular (Cxoko & Omaunl,

1981, ss. 121-122).

Savas, Sirp ve Karadag kuvvetlerinin saldirilariyla bagladi. Emekli Rus Generali Cernya-
yev’in idaresinde bulunan Sirp kuvvetleri Morava ve Timok Vadilerinden gecerek Bul-
garistan’ istila etmek ve bu esnada Bosna ve Hersek yontnde son kuvvetlerle hare-
ket etmek amaciyla Vidin, Nig ve Yeni Pazar istikametinden harekete gectiler. Ancak
temmuzun sonlarina gelindiginde Sirp ordusu, hemen bitin cephelerde yenilerek geri
cekildi ve Knyazevag¢ (Knjazevac) ve Zayecar (Zajecar) gibi yerler Osmanli kuvvetlerinin
eline gecti. {1k yenilgiler sonras1 Prens Milan Obrenovi, hiikiimetine ateskes icin tek-
lifte bulunduysa da bu talebi kabul gérmedi. Osmanl kuvvetlerinin bagarilar1 kargisin-
da Siwrplar artik kendi topraklarini koruma stratejisi i¢ine girdiler. Sirp kuvvetleri bu
stratejik miicadele ile daha bagarili olduysa da agustosun ortalarinda gerilemeye
bagladilar. Sirbistan bir ategkes yapmaya raz1 oldu ve savasi durdurmak i¢in Avrupa

devletlerinin destegini almaya ¢aligt: (badar, 2011, ss. 70-77).

Bir aylik ategkes antlasmasi imzalanmasinin ardindan bariga yanagmayan Sirplara
Avrupali Giigler baski yapmaya basladi. Bu arada Osmanh Imparatorlugu tarafindan
6nerilen baris sartlari ise Avrupali Devletler tarafindan reddedildi. Ekim ayinda ategkes
antlagmasinin siiresinin dolmasindan sonra Osmanli ordusu yeniden taarruza gegince
Sirp ordusu direnemeyerek geri cekilmeye bagladi. Sonug olarak, 31 Ekim 1876 tarihin-
de Rusya, Osmanli Imparatorlugu’na 48 saat icinde birliklerini durdurmasi ve Sirbistan
ile yeni bir ategkes imzalamas: gerektigini iceren bir tltimatom yayinladi. Kismi sefer-
berlik ilan ederek Sirbistan’a destek amagh 20 tiimenlik bir ordu kurdu. Bu durum sonu-
cunda Osmanli imparatorlugu, Rusyanin iltimatom kogsullarini kabul ettigini aciklad:
(Stavrianos, 2005, s. 383). Miicadelenin sonucu Sirplar i¢in korkung bir yenilgiydi.
Boylece Sirplar maglup oldu ve agir kayiplara ugradi. Catismanin sonunda Sirbistan,
toplam ntfusunun altida birini harekete gecirmis ve bunlarin onda biri éldirilmiig

veya yaralanmist1 (Stavrianos, 2005; Cxoko & Onauuh, 1981, s. 127)

Bu savagin hemen sonrasinda Osmanli imparatorlugu ile Rus Imparatorlugu arasinda
93 Harbi bagladi. Rus ordusu, miittefiki Romanya iizerinden Tuna’ya indi ve nehri gegti.

Ayni zamanda, Rus ordusu Kafkas sinirinda da ilerliyordu. Osmanli imparatorlugu,
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Osmanl komutan: Osman Paga’nin éne ¢iktig: Sipka ve Plevna yakinlarinda Rus or-
dusuna beklenmedik bir sekilde siddetli bir direnis gésterdi. Komutanlarin zayif si-
lahlar1, daginiklig: ve beceriksizligi nedeniyle, savas Osmanlilar icin zor bir géreve
dénustii ve Rus kuvvetlerinin kesin zaferiyle neticelendi. Ancak Rusya’nin savasi kazan-
masina ragmen Ayastefanos Baris1 (1878) ile elde edilen basarilar, Ingiltere ve Avustu-
rya-Macaristan tarafindan dayatilan Berlin Kongresi (1878) ile sinirhi kaldi. Ruslarin
Sipka'daki bagarilarindan ve Plevna'nin diismesinden sonra Sirbistan tekrar savaga
girdi. 13 Aralik 1877'de Sirp ordusu savagin ikinci béliumine Rus géniillileri olmadan
girdi ve General Sava Gruji¢ komutasindaki bes kolorduya bélundi (ITaBuhesuh, 1988,
ss. 344-351). Saldir1 dogu ve gineydoguya yoénlendirildi. Kula, Prokuplye (Prokuplje),
Pirot, Nig (11 Ocak 1878), Leskovac, Vranye (Vranje) isgal edildi ve Sirp ordusunun
bir kismi1 Kosova'daki Gracanica’ya kadar girdi. 1877-1878'deki ikinci Sirp-Osmanh
Savasgi, giiney bélgelerini kurtarmak ve Sirbistan’in tam bagimsizhigini saglamak i¢in
Sirp Prensliginin Osmanl devletine karg: savagiydi. Savas 13 Aralik 1877'den 5 Subat
1878 kadar surdu. Bir miittefik olarak Sirbistan, birka¢ hafta icinde Sirp ordusunun
Kosova ve Késtendil'e ulagtig1 bagarili bir savag yiirtutti. Bu askeri basarilar sayesinde
Sirbistan, uzun zamandir beklenen bagimsizliginin yani sira Vranye (Vranje), Prok-

uplye (Prokuplje), Nig ve Pirot ilcelerini de kazand: (ITaBuhesuh, 401).

Osmanllar, Bulgar savas alaninda tamamen kirildilar ve artik Rus nifuzunu durdura-
madilar. Ruslar Balkanlari gectiginde Osmanlilar tamamen yenilip barig istedi. Mutare-
ke 17 Ocak 1878'de Edirne'de, ardindan 21 Subat’ta Istanbul yakinlarindaki Ayaste-
fanos’ta imzaland: (Stavrianos, 385). Bu anlagma, Makedonya'nin ¢ogunu iceren
bagimsiz bir Bulgar Prensligi kurdu, Osmanh Imparatorlugunu Avrupa'daki baz to-
praklardan mahrum birakt: ve Osmanlilarin Asya kitasinda fethettigi alanin bir kismini
Rusya’ya geri verdi. Ancak Ingiltere ve Avusturya-Macaristan, Rusya'nin giiclenmesini
engellemek istedikleri i¢in Ayastefanos Antlagmasi'nin gézden gegirilmesi gerekiyordu

(ITaBuhesuh, s. 405).

13 Temmuz Berlin Antlasmasi’nin ana yénii, Bulgaristan Biiyiikk Ozerk Prensligi to-
praklarini Ayastefanos Barisi ile elde edilenin tgcte birine indirmekti. Bulgaristan, iki
bolume ayrildi (Bulgaristan Prensligi ve Dogu Rumeli) (Ckoko & Omnaunh, 255). Sirbistan
bagimsizligini kazandi ve topraklarini genigletti. Sirbistan; Nis, Pirot, Toplica ve Vranye
ilcelerine, Karadag denize, Niksi¢, Podgorica, Kolasin, Bar ve Ulciny (Ulcinj) sehirler-

ine, Romanya ise Kuzey Dobruca’ya kavustu. Avusturya-Macaristan ise Bosna-Hersek’i
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isgal etme ve buraya barig getirme ve Yeni Pazar Sancak’ta garnizonlar kurma hakkini

elde etti. (babary, ss. 119-127).

Berlin Kongresi'nin yarattigi durum, Balkan iilkeleri arasinda ortak ¢ikarlarin savunul-
masinda ig birligi kurulmasini olduke¢a zorlagtirdi. Biiytik Bulgaristan’in béliinmesi Bul-
garlar tarafindan ciddi bir adaletsizlik olarak kabul edildi. Bulgarlarin komgulari, Sirplar
ve Yunanlilar, ayn1 Bulgaristan'da kendi ulusal ¢ikarlari i¢in bityiik bir tehlike gérduler.
Bunu 6nlemek icin, Berlin Antlagmasi’ndan memnun olmamakla birlikte, sé6z konusu
antlagmada Bulgaristan lehine kurulu gii¢ dengesini bozacak herhangi bir degisiklige
izin vermemeye karar verdiler. Sirplar, Osmanli Imparatorluguna kars1 savaslardan
ve Berlin Kongresi kararlarindan daha fazlasim bekliyorlard: (Puctuh, 1898, s. 231).
Emperyal ¢ikarlari ugruna Sirplari Avusturya-Macaristan’a kurban eden Rusya'dan ise
daha fazlas1 bekleniyordu, bu da Buytik Bulgaristan'in yaratilmasinda kendini gosterdi

(Jbymmmh, 2001).

19. Yizyilin Onemli Sirp Aydinlarinin Dogu
Sorununun C6zimine Dair Diusinceleri

Sirp tarih yaziminda Dogu Sorunu ile ilgili en énemli sentezi yazan tarih¢i Vasilj Popo-
vi¢'ti.! (ITommos, 2001; Exmeunh, 2011; Tepsuh, 2001). Dogu Sorununun en yaygin olarak
kullanilan tanimi sudur: “Dogu Sorunu, Osmanli Imparatorlugu'nun Balkan Yarima-
dast ve Dogu Akdeniz'de hayatta kalmas: sorunudur.”? (Popovié¢, 1928; HapouHnuiika,
2008; Rautsi, 1993). Romantik tarih yazimindan ve milliyetciligin yiikselisinden et-
kilenen bu tanim, Osmanllar tarafindan ezilen Hristiyan kardeglerini kurtarmak ist-
eyen Balkanlarda yeni kurulan her devletin ¢ikarlarini kapsayacak sekilde genisletil-

di. Avrupa romantizmi, tamamen siyasi ve ideolojik bir ortamdan bilimsel bir formiil

1 Milorad Ekmecig, Vasil Popovi¢'in yukarida bahsedilen eserine bir énséz verip Popovi¢'in ¢aligma-
sina ve yontemlerine genel bir bakis ortaya koymustur. Ekmeci¢ de benzer bir fikirde olmakla birlikte sentezi,
Dogu Sorununu Sirp halkinin kaderi ve tarihindeki énemli faktérlerden biri olarak éne siirmesine ragmen
yalnizca Dogu sorunuyla ilgilenmez. Dogu Sorunu ile ilgili 6nemli sentezler Ingilizce olarak yazilmistir: J. A.
R. Marriott, The Eastern Question: An Historical Study in European Diplomacy, Oxford: Clarendon Press (1918);
S. M. Anderson, Eastren Question 1774-1923. A study in International Relations, London, New York 1966; A. L.
Macfie, The Eastern Question 1774-1923, Essex:Longman Group UK 1989.

2 Dogu Sorununun en genel tanimi, “Osmanli Imparatorlugunun ortadan kalkmastyla Avrupa'da
ortaya ¢tkacak boslugu doldurma sorunu” olacaktir. Rautsi, Dogu Sorununun tiim tanimlarinin ¢ ana ko-
nuda farklilik gosterdigine inanir: Bunlarin ilki Biiyik Giiglerin Osmanh Imparatorlugu ile ilgili cikarlari,
ikincisi Dogu Sorununun zaman dilimi ve tigtinciisti Bityiik Giiclerin Osmanh Imparatorlugu'nun “lehine”
miidahaleleridir.
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yaratt1 ve daha sonra Osmanli Imparatorlugu ile herhangi bir baglantis1 olan biitiin
ulusal fikirlere déntstii. Avrupa liberalizmi, Hristiyan halkin milli fikirlerinin Osman-
lilarla ¢atigmasi varsayimindan yola ¢ikti. Dogu Sorunu, farkli zamanlarda tarihin cegit-
li sorunlarinin ¢éztimuni icinde sakladi. 1683 yilina kadar olan zamanda bu, Dogu Ak-
deniz’in Bizans gelenegini ve kiltiirtint ¢oktan kabul etmis Islami bir gii¢ tarafindan

parcalanmig Balkan toplumlarin: biitinlesgtirme girigimiydi (ITonos, ss. 210-248).

Dogu Sorunu, Sirplarin entelektiiel seckinleri i¢in énemli bir konuydu. Dogu Sorunu
konusunda ilk defa bir tartigma éneren ve ¢6zimiinden bahseden kisi Sirp yazar, edebi-
yatci, gazeteci ve politikaci Yakov Ignyatovi¢'ti. Sirp yazar, edebiyatc ve politikaci Ig-
nyatovi¢ 8 Aralik 1822'de Szentendre'de dogdu ve 5 Temmuz 1889'da Novi Sad’da 6lda.
Edebi eserleri, dokuz roman, on yedi kisa 6yk, bir an1 kitab: ve siyasi ve sosyal konu-
larda bir dizi metinden olusur. Eserlerinin en tartismali konusu Sirplarin Voyvodi-
na’daki yagsamidir. Letopis Matice srpske, Srpske novine ve Nedeljni list'in editérligunu
yapmustir. Sirp-Macar anlagsmasinin buyiik bir destekgisi oldugundan saldirilara maruz
kalmig ve Sirp burjuvazisi Viyana mahkemesinden yana oldugu i¢in Sirp toplumundan
ayr1yasamigtir. Ignyatovig, en yetenekli ve tiretken Sirp gazetecilerden biri olarak kabul
edilir. Gazetecilik ¢aligmasiyla Sirp ulusal ideolojisinin anayasasina énemli katkilarda
bulunmustur. Makalelerinde, ikna edici bir gazeteci polemikgisinin vizyonunu sun-
mugstur (KoBauesuh, 2006). Ignyatovig siyasi pratikte tnlii olmadigindan siyasi gazete-
ciligi biiytuk bir hevesle ele alarak siyasi inan¢larini savunabiliyordu. Ignyatovi¢’in Dogu
Sorunu hakkindaki ilk brosiirii, 1856'da Peste’de Dogu Sorununun Coziimii Uzerine Hiris-
tiyan Sézii adiyla ¢ikti. Avrupa ve Balkanlar'da siyasi karigikliklarin yagandig: ve Dogu
Sorununun basglamasinin ve ¢éziimuniin beklenebilecegi bir dénemde Dogu Sorunu
tizerine makaleler ve tartigmalar yazdi. Hristiyan halklarini ortak ve evrensel bir ayak-
lanma ¢ikarmaya ve Osmanli Imparatorlugu'nu zorla devirmeye cagirdi. Ayrica Avrupa

tilkelerinin tarafsiz kalacagina da giivendi (KoBauesuh, 1987, s. 177).

Mihailo Polit-Desanci¢®, Dogu Sorunu hakkindaki tartigmasini, yabanci kamuoyunu
Balkanlar’daki durum ve Sirp taleplerinin gereke¢esi hakkinda bilgilendirmek amaciy-
la Almanca yazdi. Bu tartigma, ilk olarak 22 Agustos-13 Eyliill 1862 tarihleri arasinda

Viyana'daki “Ost und West” gazetesinde makale olarak yayimland: ve daha sonra ayr

3 Mihailo Polit-Desanti¢ (1833-1920) Sirp yazar, gazeteci, Svetozar Mileti¢’in sag kolu ve Voyvo-
dina’nin en unlii politikacilarindan biriydi. M. P. Desanti¢ esas olarak siyasi gazetecilikle ugrast: ancak aym
zamanda edebi eserler de yaziyordu.

37



38

Journal of Balkan Studies

bir brogtir olarak basildi. (Mukasuma, 2007; SRB, 7, 2018, ss. 167-173). Polit'in Dogu
Sorununa organik ¢6zimii saygi, onaylama ve modern ulusal ilkenin tutarh bir sekilde
uygulanmasina dayaniyordu. Balkanlardaki devletler konfederasyonu Polit i¢in organ-
ik bir ¢éziimdu. Ancak Balkan halklar: bir ulus-devlet konfederasyonu i¢inde birlesirse,
her devlete kokleri, tarihi, kultari, ulusal hayati olan bir devlet varligi saglanabilir
ve ayn1 zamanda bu devlet varhg: ittifak: giiclendirip tiim milletleri kapsamig olurdu

(TTonut-/lecanunh, 1986, s. 166).

19. yiizyilin en 6nde gelen Sirp ulusal ideologlarindan ve liderlerinden biri olan Svetozar
Mileti¢’in digtincesi, Sirp vatandaghginin ézgiirlestirici ulusal fikirlerine ve programi-
na mitkemmel bir sekilde uyuyordu. Bu yizden Dogu Sorununu ¢ézme konusundaki
caligmasi onun i¢in ¢ok 6nemliydi. Miletig, 6nce Sirp aydinlarinin sorunu nasil tasavvur
ettigine ve Sirp halkinin Osmanli idaresi altinda kurtulusu meselesine odaklandi. Bu
ugurda devletin daha fazla érgitlenmesi ve diger Balkan devletleriyle kargilikli iligkile-

rin kurulmasi icin bazi planlar tizerinde ¢aligt1.

Svetozar Mileti¢’in? Dogu Sorunu tizerine tartigmasi Srpski Dnevnik’te, Agustos’un or-
tasindan 1863 Ekim ortasina kadar birka¢ makale olarak yayimland: (Muneruh, 1999,
s. 16). Mileti¢’in anlayig1 Polit'inkinden ¢énemli 6l¢iide farkl degildi. Aralarindaki tek
fark Polit'in konuyla ilgili diistncelerini daha fazla teorize etmis olmasiydi. Miletig ve
Polit'in disiinceleri ¢ok yakind: hatta ulusal programlarim eglestirdiklerini ve temel
olarak Garaganin’in Nacertanye® programinda zaten yer alan fikirlerden hareket et-
tiklerini séylemek en dogru olur (Batakovi¢, 1994, ss. 157-183). Mileti¢’in savun-
dugu yontem ulusal olarak devrimciydi. Sirbistan’m Osmanh Imparatorluguna karst
yurattagi Balkan halklarinin silahli miicadelesi, Balkan devletlerinin eg zamanh savas:
ve kolelestirilmig halklarin Osmanli giiciine kars: ayaklanmalariydi (Muniernh, 1999,
s. 16).

4 Svetozar Mileti¢ (1826-1901), 1861-1862 ve 1867-1868 yillar1 arasinda Novi Sad’in belediye bas-
kani olarak gérev yapan Sirp bir avukat, gazeteci, yazar ve politikaciydi. Avusturya-Macaristan’da Sirplarin ve
diger halklarin 6zgurliik ve haklar1 i¢in savasan bir siyasiydi. Miletic, Ujedinjena omladina srpska’nin (“Birlegik
Sirp Gengligi”) kurucusu ve Srpska narodna slobodoumna stranka’nin (“Sirp Ulusal Ozgiirlik Partisi”) kurucusu
ve lideriydi.

5 Nacertanije, 1844 sonunda Icisleri Bakani Iliya Garaganin (1812-1874) tarafindan Prens Alek-
sandar Karacorcevig (1842-1858) i¢in yazilms bir gizli “Sirbistan’in dis ve ulusal politika programi” 'dir. Na-
certaniye’ye gore, Sirbistan’in Sirplarin ve diger Slavlarin kurtulusu ve Bosna, Hersek, Karadag ve (Kosova ve
Metohiya dahil) ardindan Osmanli imparatorlugu'nun bir parcasi olan Kuzey Arnavutluk’un ilhaki ve Srem,
Backa ve Banat, daha sonra Avusturya-Macaristan’mn bir pargasi olarak Sirbistan’in ana propaganda faaliyeti,
bu bélgelerdeki nifusun Sirbistan ile birlesmeye hazirlanmasina dayanacaktir.
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Sirp liberalizminin teorik geligimi agisindan bakildiginda, Polit'in ve Mileti¢’inkinden
daha ilging olan, Vladimir Yovanovi¢® tarafindan 1863’te Dogu Sorunu tizerine yapilan
¢aligmalardir. Jovanovi¢’in soruna yaklagimi farkli olup éncelikle Sirbistan’in bagimsiz
bir ulus-devlet talebini hakli ctkarmak i¢in kullandig: argiimanlarda kendini gésterme-
ktedir. O, “klasik liberalizm”in teorik kaliplarimi uygulayarak bagimsizlik arzusunun
sadece yabana yoneticileri istememekten degil, ayn1 zamanda Sirplarin dogustan
ozgurlik ve demokrasiye yonelik bir egilimi oldugu gerceginden kaynaklandigini
kanitlamaya calismistir. Tartigmasini ilk olarak Ingiliz kamuoyunu Sirp davasinda ka-

zanmak amacayla Londra'da duyurmustur (JoBanosuh,1863).

Yovanovi¢, Bati Avrupa’daki liberal sivil cevrelerle kisisel ve siyasi baglari olan,
zamaninin herhangi bir politikacisindan daha fazlasina sahip bir entelektiieldi. Ingil-
tere’de Sirp sorunu i¢in propaganda yaparken Gladstone ve Kobden ile tanigti; Geng-
lik Hareketi'nin bir ideologu olarak Mazzini ve Garibaldi ile temas hélindeydi; Layos
Kosut ile Macarlarin Bati'ya gociiyle baglarimi strdardia. Sirbistan’da ilerici liber-
al burjuva diisiincesinin gelismesine katkida bulundu ve sivil demokrasinin gelisimi-
ni, ulusal misyonunu yerine getirmenin gerekli kosullarindan biri olarak gérdii. Bal-
kanlar'daki Hristiyan halklarinin, Avrupa’daki Osmanli imparatorlugu’nu ayaklanma
ve savagla kendi baglarina yikacak kadar gii¢li olduguna inaniyordu. Dogu Sorununa
ve ¢oziimine elegtirel olmayan yaklagimi g6z ardi edersek Yovanovi¢'in ¢aligmas: Sirp
ulusal fikirlerini ve ézlemlerini Avrupa kamuoyuna ilk elden sundugu i¢in 6nemlidir.
Bu sunum meselenin diplomatik diinyanin siyasi sahnelerinde kabul edilebilirligini

artirmigtir (JoBanosuh,1863, s. 30).

6 Vladimir Jovanovi¢ (1833-1922) Balkanlar'daki tiim Sirp topraklarinin birlesmesi i¢in bir Sirp
siyaset teorisyeni, ekonomist, politikaci, filozof ve yazar idi.
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Sirp Gazetelerinde (3acrasa, Cpockn Hapo/l, Cpricke
HosuHe)’ 1875 Hersek Isyani ile ligili Yazilarin
Degerlendirmesi

Avusturya-Macaristan'daki Sirp basini, 6nce Hersek’te sonra da Bosna'da yaganan ayak-
lanmalara buyiik ilgi gésterdi. 3acrasa,® Cp6cku Hapo/l? ve Cpricke HoBuHe™ gazetel-
erinde isyancalarin Osmanl birlikleriyle catigmalarini ve bu vilayetlerle ilgili diplomatik
olaylar1 bildirmeyen yaz1 yoktu. Ayrica séz konusu gazetelerde Osmanli imparatorlugu
ile savag baglamadan 6nce Sirbistan ile Karadag arasindaki iligkiler veya bu iki Prensligin
i¢ olaylar1 hakkinda da yazilar yazilmistir (Bacun, 2012, ss. 141-142). Avusturyalilar bu
gazetelerin yazilari araciliiyla Hristiyan ve medeniyet normlari adina Bosna-Hersek’te
tepki gosterilmesi gerektigini savunuyorlardi. Bu eylemin nihai sonucu, bu eyaletler-
in askeri iggali veya ilhak edilmesidir. Hitktimet yanhs: Cp6cku Hapo/] yazilarinin bir
analizi, 1875-1876 yillar1 arasinda Avusturya'nin béyle bir adima hazirlandigini kesin
olarak dogrulamaktadir (Koctuh, 2015; Kpectuh, 1980; [1ejunh, 2014).

Mileti¢’in 3acTaBa gazetesi Avusturya-Macaristan’da bulunan Sirplar arasindaki en
etkili gazeteydi. Ote yandan CpGcku HapoJ] da Obrenovi¢ hanedaninin gérisleri-
ni destekledi. Bagindan beri fazla hitkmet yanhs: olarak degerlendirildi (CpbOcku
Hapo/l, 21 Agustos 1875, 58). Biyiitk Dogu Krizi sirasinda, bu gazetenin yazilari, 6zel-
likle Berlin Kongresi'nden sonra gazetenin Avusturya-Macaristan'daki Sirp hitkkiimeti-
nin yar1 resmi gazetesi haline gelmesiyle sonuc¢lanan Prens Milan Obrenovi¢’in siyasi
gorugleri dogrultusunda yonlendirildi. Saatten saate, isyancilarin askeri bagarilar
veya Prens Milan ve Prens Nikola'nin diplomatik faaliyetleri hakkinda raporlar verildi
(Cpmcke HOBuHE, 21 Temmuz 1875, 161). Temmuz 1875’ten Sirbistan ve Karadag'in

Osmanl devleti ile savaga girmesine kadar Avusturya-Macaristan’daki Sirplar,

7 Latince yazilmig: Zastava, Srbski Narod ve Srpske Novine.

8 3acraBa, 1866-1929 déneminde yayinlanan Voyvodina'daki Sirplarin siyasi bir gazetesiydi. Voy-
vodina'daki Sirp halk hareketinin lideri Svetozar Mileti¢ tarafindan kuruldu ve diizenlendi. Gazete, Avus-
turya-Macaristan'da ulusal esitligi, (hem Avusturya hem de Osmanh yénetiminden) Sirplarin birlesmesini,
kurtulusunu ve bagimsiz Balkan devletlerinin yaratilmasimi savundu.

9 Inceledigimiz ve 3actaBa’ya kars1 ¢ikan Cp6eku Hapo/l, Yovan Gruyic Yota (Jovan Gruji¢ Jota)nin
kaleme aldig1, Macaristan'daki Sirplarin hikayesinin bambagka bir yiiztudiir. Gazete, Macaristan Bagbakam
Gyula Andrassy zamaninda, Karlovci Patrikhanesinin parasiyla 1869'da yayimlanmisgtir.

10 Hosune cpocke veya Cpricke HoBuHe, 5 Ocak 1834’te Dimitriye Davidovi¢'in editérliginde ya-
yimlanmigtir. Gazeteler 1850'den beri énce bir, sonra iki, daha sonra haftada ti¢ kez yayinlandi. Sirbistan’in
resmi gazetesi olarak 1845’te Srpske novine haline gelip Belgrad'da siireli olarak yayimlandilar.



Tanja Cerevicki
Buytik Dogu Krizi Cercevesinde (1875-1878) Sirp Gazetelerindeki (3acrasa, Cpoeku Hapo/l, Cpricke
Hosune) Hersek Isyani ile Ilgili Yazilarm Degerlendirilmesi

Bosna-Hersek’teki yurttaglarinin hayatlarini giin be giin takip etme firsati buldular
(BacraBa, 23 Temmuz 1875, 85).

Bu gazetelerde Precanski Srbinin'' siyasi liderlerinin ayaklanma ve Osmanl Impar-
atorlugu ile savag konularina yonelik tutumlar: analiz edilmistir. Liberal ve muha-
fazakar siyasi akimlar, tam da 1875-1876 Bosna-Hersek’teki ayaklanmayla ilgili yakici
meseleler tizerine basinin sayfalarinda yer buldu. Avusturya-Macaristan'da Sirp siya-
setinin ana hatlarini belirleyen siyasi olaylar bakimindan 1875 yili en 6nemli tarihle-
rden biriydi. 1875’te Macaristan'da Tisza ve Andrasi arasindaki anlagma, 15 yil boyunca
uzlagmaz bir ulusal politika izleyecek ve halkin haklarini agresif bir sekilde yok edecek
bir hitkiimet olusturdu (Mukagwuia, 2015, s. 78).

Ayrica basin sayfalarinda, Avusturya-Macaristan'in Hristiyanlar1 ve genel olarak
Avrupa medeniyetini korumak ac¢isindan yerine getirmesi gereken misyon hakkin-
da bir seyler okunabilirdi. (Cpocku Hapo/l, 26 Agustos 1875, 61). Gazeteler, Hersek
Isyan1 baglangicindan itibaren tiim bu olaylara ¢ok siddetli tepki gosterdi. Haberle-
rde savaglar, kahramanlar, bagarilarla ilgili yazilar bulunabilirdi (Bacun, 2012, s. 144;
Muxkasuia, 2015). 3acraBa, Avusturya-Macaristan'daki Sirplarin kamuoyunu olugtur-
mada 6n plandayd: ancak ayni zamanda Sirbistan’in kendisinde ve hatta Karadag'daki
siyasi tartigmalar tizerinde daha genis bir etkiye sahipti (3acrasa, 27 Temmuz 1875, 87;
8, 30 Temmuz 1875). Ayaklanmanin en bagindan itibaren Sirp Prensligindeki olaylar
¢ok dinamikti. Ik asamada, Papaz Mihailo baskanliginda “Ayaklanmaya Yardim Komi-
tesi” kuruldu. (JoBanosuh, 1990, ss. 233-244). Maddi ve manevi yardimlar toplanarak
Hersek’e giden gonillillerin birlikleri érgiitlendi (Cpricke HOBuHE, 16 Agustos 1875,
182).

Sirp Prensliginde 15 Agustos 1875 se¢imlerini Liberaller kazandilar. Hukamet, Stevca
Mihailovi¢ ve Digigleri Bakani olarak Yovan Risti¢ bagkanhiginda kuruldu. Prens ve
hiukamet aym fikirde degillerdi. Yovan Risti¢, isyancilara yardim edilmesi gerektigi
gorustindeyken Prens Milan Obrenovi¢ Meclis’teki konugsmasinda ilimh ve temkinli-
ydi (Cprcke HoBuHE, 15 Eylil 1875, 205). Meclisin kapali oturumlarinda, isyancilar
destekleme ve Osmanli ile olasi bir savas yéniinde giden sézde gizli kararlar alindi. 10
Ekim’de Prens Milan hiitk(imeti devirdi ve Lyubomir Kalyevi¢ bagkanhiginda bir kabine
kurdu (BOA, HR.SYS. 159/20; Cpricke HoBuHe, 11 Ekim 1875, 228).

11 Guiney Macaristan veya Voyvodina'da yasayan Sirplar i¢in kullanilan bir tabir.
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Henuz Nevesinje’deki isyan baglamadan 6énce 3acraBa, 1875'in ilk yarisinda Bosna'daki
durumla ilgili raporlarinda Osmanhlarin Sirp niifusuna karg: isledigi suglar hakkinda
giinlik olarak yazdi (3acraBa, 15 Agustos 1875,90). 3acraBa'nin baz1 gorislerinin Bel-
grad HitkGimeti'nin gériisleri ile tamamen uyusmadig: bir gercektir. Novi Sad gazetesi-
nin zaman zaman getirdigi saldirgan tonlar, Sirp Prensliginin dig politika olanaklariyla
tam olarak uyumlu olmasa da Osmanhlarla nihai savagi uman yankilar: kargilamadi.
3acraBa o dénemde Karadag ve Bosna-Hersek’te de okunuyordu. (3acrtasa, 20 Agustos
1875, 92).

Hersek’teki ¢atigmalarla ilgili ilk haberler gelmeye bagladiginda, daha 6nce de belirt-
tigimiz gibi, Mileti¢’in kendisi, Hersek Isyan1 makalesinde biraz ¢ekingen davranarak
Bosna Hersek’i kendine katma girisiminin arkasinda Avusturya’'nin olabilecegine in-
aniyordu. Sirp Prensliginin yukimliliga burada tepki gostererek Hersek’teki kardegler-
ine yardim etmekti (BOA, HR.SYS.212/10). 3acraBa gazetesinde “Tam ii¢ imparato-
run ittifak: ve toplantilart hakkinda bu kadar ¢ok konusulurken Ttrklerin bu tiir baskilar
yapmasina, Herseklilere saldirmasina ve éldiirmesine izin verilmesi talihsiz bir durumdur.
Herseklilerin tiim bunlara katlanmak zorunda kalmalari ya da Sirbistan ile Karadag arasin-
daki, yani prensleri arasindaki kardeslik anlagmast séz konusu oldugunda kendilerini umut-
suz bir savasa atmalari daha da iiziicii. Sirbistan ya da Karadag ya da her ikisinin de surada
burada bir tiifek ateslenir ateslenmez savasa gitmek zorunda kalacagin séylemeyecegiz ama
bu onlarin gorevidir. Kan dékiilmesini énlemek ve sebepleri ortadan kaldirmak, ézellikle Ttirk
siddet ve zulmiinii énlemek i¢in onlara karsi birlikte durmaliyiz.”denmigtir (BOA, HR.,
SYS., 1488/62; 3acrasa, 21 Temmuz 1875, 79).

Temmuz aymin baginda Metkovi¢ ¢evresinde ayaklanmalar yaganirken, Osmanl sid-
detine maruz kalan Nevesinje kendini korumaya caligti. 3acraBanin sayfalarinda
bunun bir 6liim kalim meselesi oldugu belirtildi (3actaa, 18 Temmuz 1875, 78). Aynm
sekilde ilk giinlerde Nevesinje ve Ljubugki civarindaki isyancilarin basarilar: ve Bsmanh
kuvvetlerinin sayica daha fazla ve daha iyi silahlanmig oldugu da okuyucuya anlatild.
Avusturya, kendi ¢ikarlar1 disinda, Sirp savasgilarin kendi topraklarinda silahlanma-
larina ve silah satin almalarina gozle goriliir bir gekilde izin vererek ayaklanmaya
yardim etti (3acraBa, 21 Temmuz 1875, Say1 79). Sirp halkinin sayfalarinda Trebinye
cevresinde, Vasoyevici'de, Plyevlya (Pljevlja) yakinlarinda ve Hersek’in diger yerlerinde
Osmanlilara kars1 kazanilan zaferler hakkinda kapsamli yazilar yazildi. 20.000°den fazla

isyanci, Lazar Socica, Stoyan Kovacevi¢, Mico Lyubibrati¢’in destegiyle Rahip Bogdan
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Zimonyig tarafindan yénetildi ve Osmanlilar Plyevlya Bélgesinin tamamen digina itildi.
En siddetli savaglar Ozrini¢ ve Nevesinje yakinlarinda yapildi (Cpocku Hapo/l, 21 Agus-
tos 1875, 58). Birkac say1 sonra, Hersek’te artik Avusturya bayrag: kalmadigi, bunun
bir Sirp ayaklanmasi oldugu ve liderin Mico Lyubibrati¢ oldugu belirtildi. Isyancilar
kendilerini Sirbistan ve Karadag i¢in bir yardim kampanyas: baglattilar ve Belgrad’da

Sirp Kahramanlarina Yardim Komitesi kuruldu (3acraBa, 8 Agustos 1875, 87).

Bosna'da ilk catigmalar bagladiginda, 3acraBa, Bosna, Hersek, Karadag ve Sirbistan’dan
gelen Sirplarin birlesmesi hakkinda coskuyla yazdi ve okuyucular, Osmanli ordusunun
tim sinir boyunda haftalarca kaldigina taniklik edebildi (3actasa, 20 Agustos 1875,
92). Hersek’te isyancilarin yogunlagtig: merkezler de vardi: Mostar, Lyubusgki, Konyic,
Stolac, Lyubinye (Ljubinje), Trebinye (Trebinje), Klobuk, Niksi¢, Kolasin, Priyepolye
(Prijepolje), Plyevlya, Foca, Gacko, Nevesinje (Cpocku Hapo/l, 7 Agustos 1875, 54).
Gradigka ve Kostaynica, Bosanski Brod, Mostar, Trebinye ve Nevesinje agustos ay1 boyu-
nca tam etkinliklerin odak noktasindaydi (BOA, HR.SFR.1. 58/38). Miicadele zordu
ve isyanailar icin en buyiik sorun silahlarin zayif olmasi, mithimmat ve ilag eksikligiy-
di. Bu haberlere gére Osmanlilar, Jablanica, Livno ve Derventa'daki Sirp halkina kargs:
korkung suglar iglediler (3acraBa, 29 Agustos 1875, 96-97).

Sirp isyana liderler Petar Peciya (Petar Pecija), Mico Lyubibrati¢, Bogdan Zimonyi¢ ve
Rahip Luka Vukalovi¢'in portreleri hakkinda yazilarla sik sik karsilagilabilirdi (3acrasa,
14 Eylul 1875, 106). Osmanlinin artik bu illerde duzeni saglayacak guciinun kalmadig:
ve Ortodoks niifusun 2/3’ti ile Bosna’nin Osmanl zulmiine kars1 miicadeleye bagladig:
vurgulanarak Bosna’da ayaklanmamin baglamasi hakkinda da yazilar yazilmigti.
Hersek’te yapilan sert savaglarla ilgili diizenli bir rapor yoktu. Macar Kont Andragi'ye
gore, Hersek’te duizeni saglamak icin Sirbistan ve Karadag'in midahale etmemesi ge-
rekiyordu (Cp6cku Hapo/l, 21 Agustos 1875, 58). Ayaklanmaya miimkiin oldugunca
yardimc olmak icin Avusturya-Macaristan'daki Sirp halkini olabildigince korkutmak
ve canlandirmak amaciyla atmosfer, ulusal ve romantik yazilarla renklendirildi. Vozd
(Lider) Kara Yorgi (Karadorde) ve Stefan Dugan kralliginin parlak iglerine atifta bu-
lunulmasi bundandir (Kpectuh,1977, s. 174).

Unli makalelerinde Svetozar Miletic, Monarsi, Sirbistan, Karadag'daki Sirplar arasin-
daki durum ve ayn1 zamanda Avusturya-Macaristan ve Rusya'nin siyasetini analiz

etti ve bunlar hakkinda yazdi. Miletig, ‘Turklerle Savag’ adli makalesinde Tiirklerle
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hesaplagsma zamaninin geldigine ve isyancilara miimkiin olan her gekilde yardim etmek
i¢in caligmalarin yapilmasi gerektigine inaniyordu. Liberallerin lideri, isyancilara kars:
olan digmanca tutumdan sorumlu oldugunu disiinerek Macar seckinlerinin politikasi-
na da atifta bulundu (Muneruh, 2002, ss. 447-452). Mileti¢, Avusturya-Macaristan’in
Hristiyanlarin sempatisi i¢in her ne pahasina olursa olsun savagmas: gerektigini (bir-
inci asama) ve ardindan acik ilhak i¢cin zemin hazirlamasi gerektigini iddia etti. Ote
yandan, Dogu Sorununun ¢6ziillmesinden sonra kiskanglik ve kibir ortaminda ortaya
cikacak olan Balkan devletleri, tamamen gii¢lii komgularinin kontrola altina girecekle-
rdi (Muutetuh, 435).

Munetuh, “Prens Milan korkmamali, risk almali, ¢ctinkii bu gekilde tin ve devlet ka-
zanilir”, demigtir. (Muneruh, 435). 3acraBanin aksine, muhafazakar Cprcku Hapo/|
ve Cpricke HoBHHE Bosna-Hersek’ten gelen haberleri daha yumusak bir bicimde Os-
manl askeri miifrezelerinin Nevesinje yakinlarindaki Sirp sivillere yonelik saldirilar:
ve hiktmetin yetkilileri aracihgiyla sahadaki durumu sakinlestirme girigimleri hak-
kinda halk: bilgilendirmek i¢in kullandi. Avusturya-Macaristan’in Bosna-Hersek’in bir
bolumiint iggal etmeyi amacladig: haberleri yazilarda dolagirken, askeri miidahaleyi
hemen hayata gecirmeyen Sirp diplomasisine de 6vguler yagdi. Hersek’teki ¢atigmanin
ilk guntinden itibaren Belgrad'da hitkiimetin izledigi politikadan olumlu bir gekilde
bahsedilmis ve en giizel sézlerle Prens Milan Obrenovi¢ hakkinda yazilar yazilmigtir.
Bu anlamda 6rnekler tipiktir: “Bu énemli anda, Sirbistan Osmanlidan daha organize ve
gelismis durumdadir ve Prens Milan Obrenovic, Osmanli Imparatorlugu'na savas ilan et-
medigi icin kendisine saldiranlarin (liberaller ve 3actaBa tarafindan) aksine Sirp halkinin
zaferi ve parlak gelecegi icin dogru sekilde sorumlu bir politika izlemigstir.” (Cpockxu Hapo/l,
14 Agustos 1875, 56; Cpricke HoBHHE, 14 Agustos 1875, 181). “Ote yandan Babiali, Bos-
na-Hersek’teki durumu gérmeyi her sekilde reddediyor ve eskisi gibi devam etmenin
mumkin oldugu konusunda kendini kandiriyor.” Avrupa’nin Balkanlar’da yasayan
Hristiyanlara nasil yardim etmesi gerektigine dair iddialar Cpocku Hapo/l gazeteler-
inin sayfalarinda yer aldi (Cpocku Hapo/l, 15 Aralik 1875, 87). 1876 baharinda, Sir-
bistan-Karadag ve Osmanl Imparatorlugu arasinda savasa dogru gidilirken, basimin
yazilarinda bu durum daha belirgin bir hale geldi (Cpricke HoBuHe, 30 Haziran 1876,
143). 3acrasa ve Miletic, Sirbistan ve Karadag arasinda bir anlasmanin ve Osmanh fm-
paratorlugu ile nihai bir silahli catigsmanin gerekliligini her zamankinden daha gugli bir

sekilde vurguladilar (3acraBa, 7 Mart 1876, 31).
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Cp6cku Hapo/l Mileti¢’e yonelik saldirilarini yogunlagtirdi. Sava ve Tunanin her iki
tarafindaki liberaller, savas politikalar1 nedeniyle bu gazetelerde sistematik olarak
elestirildi. Ancak Cp6cku Hapo/l sayfalarindaki saldirilarda Bosna Hersek’teki
isyancilara karg: kétii séz sdylenmemesine ézen gosterildi, onlar hala varliklar: igin
savagan Sirp kahramanlariydi. Cpockn Hapo/l'u diizenleyen Grujic Yota, Belgrad ve
Cetinye’nin isyan meselesine ¢6ztim getirecek bir anlagmaya dogru ilerlendigi hakkin-
da giderek daha fazla konusuldugunu, ancak bunun Sirbistan ve Avusturya Monarsi-
si'ndeki liberallerin isteklerine uygun oldugunu yazdi. Sirbistan ve Karadag'in da
Babuali'ye kars1 diigmanliklarini giderek yogunlastirdiklar: Cpockn Hapo/l'da yazilmigt
(Cp6ekn Hapo/l, 12 Nisan 1876, 24). 3acrasa, Sirbistan ile Karadag arasinda Osmanlh
Imparatorluguna kars1 verilen savasi desteklemek icin en yogun kampanyay: gelistir-
di (3acrasa, 18 Mayis 1876, 75). Osmanli Tmparatorlugu’na savag ilaninin arifesinde,
Cp6cku Hapo/l Avusturya-Macaristan'daki Sirp nifusunun hitkimete sadik oldugunu
ve tek yikia faktoriin Svetozar Mileti¢ ve partisi oldugunu bildirdi (Cpocku Hapo/l, 28
Haziran 1876, 42). Macar hikkimeti beklemedi, tipki Cpockn Hapo/l'in yazdig: gibi, 5
Temmuz 1876'da Mileti¢ vatana ihanet su¢lamasiyla tutukland: (3acrasa, 6 Temmuz
1876, 100). Bosna-Hersek’teki ayaklanma ve Voyvodina'da yagsayan Sirplarin siyasi du-
rumuna buyik él¢ide etkiledi. Bu bélgede yasayan Sirplar, Bosna Hersek halkina hem

maddi hem de manevi destek verdiler.

Sonu¢

Avrupa tarihinde Dogu Sorunu, Osmanh Imparatorlugunun ¢okiisiniin getirdigi
diplomatik ve siyasi sorunlar1 kapsar. Bu ifade belirli bir sorun i¢in gecerli olmayip, 18.
yiizyildan 20. yiizyila kadar Osmanli imparatorlugu tarafindan yénetilen Avrupa to-
praklarindaki istikrarsizlik da ddhil olmak tizere ortaya ¢ikan cesitli sorunlar: icerme-
ktedir. Osmanh Imparatorlugu'nun dagilmasinin ana mesele olduguna inanildigindan,
Avrupali giigler Osmanli topraklarindaki askerd, stratejik ve ticari ¢ikarlarini korumak
icin bir giic miicadelesine girismislerdir. Rusya, Osmanh imparatorlugu'nun ¢okiisin-
den faydalanmay1 beklerken Avusturya-Macaristan ve Birlesik Krallik, imparatorlugun
korunmasini kendi ¢ikarlar: i¢in en uygun yol olarak gordiiler. 1875’te baglayan Hersek
isyan1 ve Osmanh Imparatorlugu ile Sirbistan-Karadag arasindaki savaglar (1876),

Balkan Krizinin (1875-1878) 6nemli bir agamasiyd.
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Sirp Prensliginin uzun vadeli dig politika plani, Sirp halkinin Osmanh yénetimind-
en kurtarilmasi ve bu topraklarin Sirbistan’a ilhak edilmesiydi. Bu hedef komsu kardes
Karadag Prensligi tarafindan paylasildi. Bu politikanin gerceklestirilmesinde Sirbistan ve
Karadag is birligi yapt1 ancak bagka bir bakimdan Sirbistan ve Karadag bu oyunda birin-
cilik i¢in savagan rakiplerdi. Zor durumlarda, Sirbistan ile Karadag arasinda is birligi ve
dayanigma vardu. Iste, bu dayanigma, Bosna-Hersek’teki ayaklanma 6rneginde de gériile-
bilir. 19. yuzyihin Sirp aydinlari, 6nde gelen siyasi dugiiniirleri ayni gérev i¢in bir araya
gelmislerdi. Sirp aydinlari, dergi ve gazetelerde yazilar yazip yayiumlayarak, Sava ve Tu-
nanin iki yakasindaki Sirp halk: arasinda bir kamuoyu olusturdular. Novi Sad'da, yani
Avusturya-Macaristan'da yayimlanan 3acrasa ve Cpocku Hapo/l, Sirbistan Prensliginde-
ki kamuoyu tizerinde de biiyiik bir etkiye sahipti. Sirp prensi Milan Obrenovi¢ de basili
kelimenin énemini ve gicind ihmal etmemigtir. Bu nedenle Cpricke HoBuHe devlet
politikasini destekledi ve Bosna-Hersek'teki olaylar1 ginlik olarak bildirdi. Ayrica bu
gazetede Osmanh Imparatorlugu ile savas baglamadan énce Sirbistan ile Karadag arasin-
daki iligkiler veya bu iki prenslikteki i¢ olaylar hakkinda da yazilar yazilmigtir. Avustu-
rya-Macaristan'in medeniyet normlar1 adina Bosna-Hersek'te tepki gostermesi gerektigi
fikrinin, ad: gecen gazetelerin yazilar1 aracihfiyla ortaya ¢iktigimi belirtmek énemlidir.
Bu eylemin nihai sonucu, Bosna-HerseK’in askeri olarak iggal edilmesidir. Avusturya yan-
lis1 Cpoekn Hapo/l'un yazilarinin bir analizi, 1875-1876 yillar arasinda Avusturya'nin
boyle bir adima hazirlandigini su gétirmez bir sekilde dogrulamaktadir. Bu egilim, Rusya
ile Avusturya-Macaristan arasinda 1876 Reichstadt Anlagmas: ile gerceklesmis ve 1878

Berlin Kongresinden sonra kamuoyu tarafindan taninmugtir.

Tartigilan bir diger 6nemli konu, Sirp gazetelerinin Osmanlilara kars: tutumudur. Bu
gazetelerde yayimlanan her yazida Osmanlilara Tirk deniyordu. Osmanli kelimesi
sadece devlete veya hiikimete hitap etmek i¢in kullanilmigtir. Ama Turk kelimesi her
zaman uygulamadaydi. Sirp gazeteleri, isyanlar sirasinda Osmanli yénetimini ve Os-
manli'nin veya ordusunun Sirplara veya genel olarak Bosna Hersek halkina yaptig: her
vahsgeti elegtiriyorlardi. Hersek Ayaklanmas: baglaminda incelenen ti¢ gazetenin de ana
soylemi Osmanl karsit1 (Tirk karsit) idi. Gazetedeki séylemin altinda yazarlarin ve
editérlerin imzasi bulunmaktadir. Daha énce de belirttigimiz gibi, yazarlar ve edit6rl-
er Sirp Prensligi ve Voyvodina’dan énde gelen isimler, gazeteciler ve politikacilardi. Bu
isimler, Sirp halkinin ve diger Hristiyanlarin Osmanli yénetiminden kurtulusu fikri i¢in

kilicla degil, kalemleriyle birlestiler.
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The uprising that broke out in the Nevesinje District of Herzegovina in July 1875 had
great consequences on the fate of the Ottoman Empire. In the beginning of the revolt,
the public opinion was provoked by the Pan-Slavic supportive groups in Serbia and
Montenegro and began to demand support for the uprising and its leaders. The rebels’
plan was to liberate the Nevesinje region first and then widen their activities into the

other parts of Herzegovina.

Russia showed the greatest interest in the Eastern question. With the 1774 Treaty of
Kiugiik Kaynarca, Russia gained the right to present itself as the protector of the Ortho-
dox Christians in the Ottoman Empire, and Russia’s rival was the Austro-Hungarian
Empire. Meanwhile, Great Britain and France defended the survival of the Ottoman
Empire due to their economic interests in the Mediterranean. Montenegro’s covert
support for the uprising alongside Russia’s involvement caused it to become a big issue
in Europe. When the Ottoman army proved unable to suppress the revolt, the Sublime
Porte accepted a meeting with the rebels upon the request of the European states. How-
ever, the Sublime Porte rejected the plea for Bosnia-Herzegovina to become an auton-
omous province under the administration of a Christian governor. Because the rebels
were covertly supported by Montenegro and Serbia with weapons and volunteers, the

Serbian-Ottoman War in 1876 was unpreventable.

Immediately after Serbia declared war on the Ottoman Empire, Montenegro followed
suit. The two principalities were in competition for leadership regarding the South
Slavic unification. The material and moral support from the Russian Pan-Slavists,
such as the activities of the Russian ambassador Nikolay Ignatyev in Istanbul and the
Russian consuls in the Balkans, increased the Pan-Slavic pressure on the Serbian and
Montenegrin principalities. This Slavic repression left Serbian Prince Milan Obrenovi¢
in doubt about how to handle the situation and what attitude to take regarding his
desire to support the revolts but not to engage in direct conflict with the Sultan. The
Montenegrin Prince Nikola Petrovi¢ openly showed his pro-war sentiments. From his
perspective, war was the only acceptable solution. Prince Milan Obrenovi¢ knew that
Serbia was not ready for war, and the Great European powers could be presumed to

remain unsupportive regarding the outbreak of war due to their own interests.

Despite having no allies, the Serbs and Montenegrins started the war with great en-

thusiasm. However, the same can be said about the Ottomans. The warring parties



Tanja Cerevicki
Buytik Dogu Krizi Cercevesinde (1875-1878) Sirp Gazetelerindeki (3acrasa, Cpoeku Hapo/l, Cpricke
Hosune) Hersek Isyani ile Ilgili Yazilarm Degerlendirilmesi

saw this as a “war of nations and religions” (Cxoko & Omnaunh, 1981, pp. 121-122) and
were highly motivated to fight. In the face of the successes of the Ottoman forces, the
Serbs entered into a strategy of protecting their own lands. Serbia agreed to an ar-
mistice and sought the support of European states to stop the war (babam, 2011, pp.
70-77). Serbs didn’t receive any support from the Greeks and Romanians, nor did the
Montenegrins want to fight except in Herzegovina where Ottoman forces were insignif-
icant. Thus, the Serbs were defeated and suffered heavy losses. At the end of the con-
flict, Serbia mobilized one-sixth of its total population, of which one-tenth were killed
or wounded in the province (Stavrianos, 2005; Cxoko & Omaunh, 1981, p. 127). The
wars of the Ottoman Empire with Serbia and Montenegro (1876) were an important
phase of the Balkan Crisis. These wars were one of the causes of the Russo-Turkish War
(1877-1878) and meant not only the loss of the Balkan peninsula territories for the Ot-

toman Empire but also a change in the balance of power in Europe.

The Eastern question was an unavoidable topic for the Serbian intellectual elite. The
most prominent members of the Serbian intelligentsia discussed solutions on how to
end Ottoman rule in the territories where Serbs made up a majority of the population.
When the Herzegovina Uprising broke out in 1875, important Serbian newspapers in-
formed about the recent events in Herzegovina and sympathized with the rebellions,
demanding war against the Ottomans. Serbian politicians and the public saw war as the

only solution for the Balkan people to the Great Eastern Crisis.

The first to propose a discussion on the Eastern question and talk about a solution was
the Serbian writer, journalist, and politician Jakov Ignjatovi¢. He made significant con-
tributions to the constitution of the Serbian national ideology. Ignjatovic’s first pam-
phlet on the Eastern question appeared in Pest in 1856 under the title “The Christian
Word on the Resolution of the Eastern Question.” He called on the Christians living in
the Balkans to raise a common and universal revolt and to overthrow the Ottoman’s
rule (KoBaueBuh, 1987, p. 177). Another important Serbian politician was Mihailo
Polit-Desan¢i¢, who wrote a discussion on the Eastern question in German in order to
inform the foreign public about the situation in the Balkans and the defended Serbian
agenda (MukaBuua, 2007, Srpski biografski re¢nik, 7, 2018, pp. 167-173). A confeder-
ation of states in the Balkans was an organic solution for Polit-Polit-Desan¢i¢ (ITonut-
Jecanunh, 1986, p. 166). Svetozar Mileti¢ (1826-1901) was one of the most promi-

nent Serbian national ideologists and leaders of the 19" century, and discussing the
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Eastern question and the status of Serbs in Austro-Hungary and the Ottoman Empire
was his main occupation. He worked on some plans for the further organization of the
state and the establishment of mutual relations with other Balkan states, thus support-
ing the idea of a confederation of Balkan states (Muneruh, 1999, p. 16). Mileti¢ and
Polit-Desanci¢ shared this idea, which was also a part of Nacertanije (1844), the Serbian
foreign policy program (see Batakovié, 1994, pp. 157-183). The work of Vladimir Jo-
vanovi¢ regarding the development of political ideas in Serbia occupied an important
place. Jovanovic’s approach toward resolving the Eastern question was a bit different
(JoBanouh,1863). Jovanovi¢ had more personal and political ties to liberal civic circles
in Western Europe than any politician of his time. He believed that the Christian peo-
ples of the Balkans were strong enough to overthrow the Ottoman rule in Europe on

their own through rebellion and war (JoBanoruh, 1863, p. 30).

These Serbian political thinkers, politicians, and journalists were responsible for creat-
ing public opinion among the Serbs. This study analyzes the articles from three Serbian
newspapers, 3acrasa [Flag], Cpocku Hapo/l [Serbian People], and Cpricke HoBuHe [Ser-
bian News] with regard to the Herzegovina Uprising. These newspapers were import-
ant because they were widely read among the Serbs living in the Principality of Serbia
as well as in the Austro-Hungarian Empire and provide valuable information about the
main standpoints of Serbian national inspiration and the important events that took
place during the uprising, the the Serbian-Ottoman and Montenegrin-Ottoman wars.
The Serbian press in Austria-Hungary also showed great interest in the uprisings. No
edition of 3acraBa, Cpocku Hapo/l, or Cpricke HoBHHE occurred that did not report
on rebel clashes with Ottoman troops or diplomatic events related to these provinces

(Bacun, 2012, pp. 141-142).

3actaBa was a newspaper published by the Serbs in Vojvodina between 1866-1929.
The newspaper was initiated by Svetozar Mileti¢. Cpocku Hapol wils first published
in 1869 in Sremski Karlovci, Serbia by Jovan Gruji¢ Jota. This newspaper’s main pur-
pose was to confront the writings of Svetozar Mileti¢ and be the opposition. HoBune
cpocke (later known as Cpricke HoBHHE) was first published under the editorship of
Dmitry Davidovi¢ in 1834. The newspaper started to be called Cprnicke HoBuHe in 1845
and became the official newspaper of the Principality of Serbia. Mileti¢’s newspaper
3acraBa was definitely the most influential newspaper among Serbs in Austria-Hun-

gary. Upon analyzing the articles in Cpockn Hapo/], it clearly had a pro-governmental
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status and supported the views of the Obrenovi¢ dynasty (Cpocku Hapo/l, August 21,
1875). Also, the study was able to mainly find reports in the newspapers about the mil-
itary successes of the rebels or the diplomatic activities of Prince Milan Obrenovi¢ and
Prince Nikola Petrovi¢ (Cprcke HoBuze, July 21, 1875). From July 1875 until Serbia
and Montenegro entered into war with the Ottoman state in June 1876, the Serbs in
Austria-Hungary had the opportunity to follow the lives of their compatriots in Bosnia

and Herzegovina (3acrasa, July 23, 1875).

The attitudes of the political leaders of Serbs that were living in Austro-Hungary can
be seen in the newspaper articles. They showed much concern toward the issues of up-
rising, rebels, and constantly approving the pro-war status of Serbia with the Ottoman
Empire. In addition, one could read something about the mission that Austria-Hungary
had to fulfill in protecting Christians and European civilization in general within the
newspaper’s pages (Cpocku Hapo/l, August 26, 1875). Articles found in the Serbian
newspapers reacted very vigorously to all these events from the beginning of the Her-
zegovina Revolt, with information about the battles and heroes found on every page
(Bacwun, 2012, p. 144; Mukasuua, 2015) 3acraBa was at the forefront of forming the
public opinion of Serbs in Austria-Hungary, but it also had a wider influence on the
political debate in Serbia itself and even in Montenegro (3acrasa, July 27, 1875; July
30, 1875).

Even before the story of the rebellion began in Nevesinje, the newspaper 3acrasa had
been writing daily about the atrocities and crimes the Ottomans committed against
the Serbian population in its reports on the situation in Bosnia in the first half of 1875
(3acraBa, August 15, 1875). 3acraBa developed the most intense campaign to sup-
port the wars of Serbia and Montenegro against the Ottoman Empire (3acraBa, May
18, 1876). Unlike 3acraBa, the conservative newspapers Cpocku Hapo/l and Cpricke
HOBHHE were more careful when writing about the news from Bosnia and Herzegovina
and informing the public about attacks by Ottoman troops on Serbian civilians near
Nevesinje; this was an attempt by government officials to calm the situation on the
front. The idea that Austria-Hungary was aiming to occupy a part of Bosnia-Herze-
govina could be found circulating in the articles (Cpocku Hapo/l, December 15, 1875;
Kocruh, 2015; Kpectuh, 1980; Ilejunh, 2014).
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The important matter discussed here involves the attitudes of the Serbian newspapers
toward the Ottomans. In every article published in these newspapers, the Ottomans
were called Turks. The word Ottoman was used only to address the state or the govern-
ment, but the words Turks and Turkish were applied all the time. The Serbian newspa-
pers criticized the Ottoman rule and every atrocity that had been done by the Otto-
man or their army toward the Serbs or the general populace in Bosnia and Herzegovina
during the revolts. The main discourse of all three analyzed newspapers in the context
of the Herzegovina Uprising was anti-Ottoman (i.e., anti-Turkish). The discourse in
these newspapers was the signature of the writers and the editors. As was already men-
tioned, the writers and the editors were prominent figures, journalists, and politicians
from the Principality of Serbia and from Vojvodina. United, these men fought not with
sword but with pen for the idea of liberating the Serbian people and other Christians
from Ottoman rule. Using the written word and its influence, they were able to defend
their political attitudes and further use their writing to mobilize and create the desired

mass opinion in the Principality of Serbia and in Bosnia and Herzegovina.
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